Portaria de imputacao de lucros
da banca ao CINM ¢é «ilegal»

A portaria 555/02, em vigor, é considerada pelo fiscalista Ricardo
Borges «formalmente ilegal e materialmente inconstitucional»
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portaria 555/2002 - emanada pelo

Governo da Reptiblica e que en-

trou em vigor no passado més de
Janeiro — que determinz a percentagem
do lucry tributdvel que us bancos pode lm-
putar aos servigos financeiros do Centro
Internacional de Negécios da Madeira
(CINM) é «formalmente ilegal e material-
mente inconstitucional».

+ A opinio foi expressa a "Economia e
Empresas" por Ricardo Borges, fiscalista ¢
docente universitdrio,
que no final da passa-
da semana esteve na
Madeira para assistir
4 Conferéncia que a
Sociedade de Desen-
volvimento efectuon
sobre o CINM.

A citada portaria -
de que j& haviamos dado conta em edigbes
anteriores - ac eonsiderar «80% do lucre
tributdvel da actividade global dos ban-
cos» que, nfo exercendc em exclusivo a
sua actividade no CINM, cd estejam sedea~
dos, foi entendida par alguns sectores co-
mo favordvel 4 banca. De acordo com essa
leitura, os bancos poderiam imputar para
o ambito da sua actividade no CINM 20%
do global dos lucros efectuados.

Segundo aquele especialista, o diploma
que pode ser entendido como favordvel &
banca, é «formalmente ilegal» porque ndo

Segundo Borges, a lei institui a
presuncdo que 20% do lucro

tributavel da actividade giobal

dos hancos com sucursais nas
Zonas Francas fica isento, xar,

possui «habilitacdo hastante para o efei-
to». «A Portaria podia, e devia, ter fixado
procedimentos de organizagio da coulabi-
lidade e de apuramento dos resultados; o
que néo poderia era determinar, ela pro-
pria, o resultado, ou fazer, por si mesma, o
apuramento da matéria colectdvel, a mar-
gem da conlabilidade e de um "iler" de
quantifica¢io assente nas operagdes, ¢ nos
respectivos custos e proveitos», observa Ri-
cardo Borges.

Noutro plano, aquele fiscalista afirma
que a mesma Partaria € «materialmente in-
constitucional» dado que o legislador deve-
ria «em termos de pro-
porcionalidade, optar
por aqueles, que n3o se
afastavamn da tributa-
¢ao segundo o lucro
real, imposta pela Cons-
tituigao, ao invés de fi-
arbilrariamerle,

uma pErLentngem con-
creta de 80% (e porque ndo 60% ou
70%?) para o resultado que almejas,

A "Economia e Empresas” Ricardo Bor-
ges comentou que a lei do governo é favo-
ravel 4 banca, podendo mesmo ser conside-
rada «aberrante» e «arrogantes.

Sobre esta matéria, aquele docente uni-
versitdrio explicou igualmente que o
CINM e a SDM séc alheios a ela, ji que a
Portaria e a questdo de fundo que ela susci-
ta, diz respeito ao relacionamento do Go-
verno com a banca.
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Para Ricardo Borges a Portaria devia tributar com base na contabilidade e ndio numa presungéo.
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